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Introduccién

Gerard de Gré, en su conocida obra sobre «La Ciencia
como institucidén social», afirma que la posibilidad de que sur-
giese en la historia de la humanidad un enfoque genuinamente
cientifico no se produjo hasta que el hombre estuvo preparado
para generalizar sobre sus experiencias, hasta que no logré for-
mular abstracciones a partir del mundo de la experiencia con-
creta. La actividad cientifica se encuentra entre las institucio-
nes terciarias, que estdn orientadas hacia el logro de un mayor
grado de comprensién, apreciacién y control de su mundo na-
tural, social y privado, mediante los simbolos, los ritos, las
ideologias y otras actividades intelectuales y creadoras. Se di-
ferencia asi de las actividades primarias, que, como las institu-
ciones familiares y de subsistencia, definen los modos estable-
cidos de procedimiento sin los cuales ninguna sociedad serfa
capaz de mantenerse, y de las instituciones secundarias, como
los sistemas econdémicos, las técnicas de control politico y los
sistemas de clases, que definen mds claramente los marcos es-
tablecidos y las relaciones de poder que surgen de la formali-
zacién e institucionalizacién mds estricta de las instituciones
primarias 1.

* Este trabajo, publicado originariamente en la «Revista de Estudios

Sociales» (1971) 3,3-18, fue objeto de un breve resumen en el «Boletin
Informativo de la Fundacién» 2 (1972) p.28-29.

1 GERARD DE GRE, Sciernce as a Social Institution (New York, Randon
House, 1955) p.1-3.
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Asi, pues, la ciencia es una actividad social, como la «re-
ligién, la mitologia, €l arte o la filosofia, a trawés de la cual
una sociedad interpreta el mundo cultural y natorals 2, Pero
esta actividad social no se da aisladamente, sino que hay que
entenderla en el contexto histérico y sociocultural concreto
de cada sociedad. Esta tarea, sin embargo, escapa a los objeti- -
vos de este trabajo, pues corresponderia més adecuadamente al
andlisis de la ciencia como institucién social.

Tampoco voy a ocuparme aqui del tema mas amplio de la
sociologia del conocimiento, en cuanto que se ocupa de las
relaciones entre el saber y otros factores existenciales de la so-
ciedad o de la cultura. Merton, en un magnifico artfculo so-
bre este tema, ha sefialado cémo «el andlisis ideolégico, la
Wissenssoziologie, el psicoanilisis, el marxismo, el semanti-
cismo, el andlisis de propaganda, el paretianismo e incluso el
andlisis funcional tienen, a pesar de otras diferencias, un en-
foque similar sobre el papel de las ideas» 3 consistente en
«descartar el valor descubierto (face value) de las declaracio-
nes, creencias y sistemas ideacionales, reexamindndolas den-
tro de un contexto nuevo que proporcione el «significado
reals 4. El paradigma que utiliza para examinar el pensamien-
to de Scheler, Mannheim, Durkheim y Sorokin es enormemen-
te sugestivo, pero, lamentablemente, las limitaciones de tiem-
po me obligan a circunscribirme a un tema mds concreto.

Aqui quiero ocuparme de algunos aspectos relativos al
«status» y al papel del cientifico y del intelectual en la socie-

dad industrial. En realidad, la distincién misma entre cienti-
fico e intelectual serd discutida, puesto que, adelantindome
ahora a mi exposicién posterior, considero que ambos se ocu-
pan del descubrimiento y transmisién de conocimientos. Edgar
Morin, en un articulo en el que comenta dos libros de sen-

2 Tbhid., p.3.

3 RopeaT K. MErTON, The Sociology of Knowledge, en Social Theory
and Social Structure (The Pree Press of Glencoe, 1963) p.458.

4 Ibid., p.458.
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dos premios Nobel de Medicina en 1965, afirma que esos
dos libros marcan el fin de la separacién tradicional entre
cientfficos y filésofos 5. Y yo me permitiria afiadir que la dis-
tincién entre cientificos e intelectuales sélo se ha encontrado
en determinados enfoques interpretativos de la realidad social.

Cientificos e intelectuales

Al observar cualquier sociedad, $efiala De Gré, por rudimen-
tariz que sea la divisién del trabajo, «podemos estar seguros
de encontrar un pequefio grupo de personas cuya principal
tarea, tal y como la definen su cultura y ellos mismos, es la
de descubrir, sistematizar, elaborar, justificar, aplicar o di-
seminar conocimienteos. Lo importante es, por otra patte, que,
aunque algunas de estas actividades no nos parezcan cientifi-
cas, en el sentido que ahora se da a ese término, sus respecti-
vas sociedades creen que proporcionan conocimientos no sélo
tedricos, sino eminentemente précticos, capaces de controlar
a las fuerzas naturales y sobrenaturales» ¢. El cientifico, tal
y como le encontramos en la sociedad industrial, se diferen-
cia del mago porque no intenta controlar las fuerzas sobre-
naturales, aunque ambos sean variedades de la especie gnds-
tica. El cientifico, pues, tendrd como principal funcién «ia
de descubrir nuevos hechos sobre €l munde natural y el me-
dio biolégico y social, asi como sistematizar estos conocimien-
tos en un sistema tedrico coherente, y aplicarlos a la solucién
de problemas pricticos con los que se enfrentan hombres que
viven en grupos sociales dentro de medios especificos y con
objetivos vitales concretos» ”.

En mi opinién, esta definicién de cientifico se asemeja

5 Los libros a que se refiere Morin son Le Hasard et La Nécessité, de
Jacqoues Mowop, v La Logigue du Vivant, de FRANGCOis JaBos. Véase
¥pGaro MoriN, La révolution des savants: Le Nouvel Observateur
(7-X11-70) 55-68.

¢ GErarD DE GRE, o.c., p.21.

7 Ibid., p.22.
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mucho al concepto de intelectual, de man of krowledge u
«hombre de conocimiento», de Znaniecki®. De la misma for-
ma, Michels, en la edicién de 1932 de la Emnmciclopedia de
Ciencias Sociales, define a los intelectuales como «aquellos
individuos dotados de saber o, en una acepcién m4ds estrecha,
aquellos cuyo juicio fundado sobre la reflexién y el conoci-
miento discurre menos directa y menos exclusivamente de
una percepcién sensorial que el juicio de los no intelectua-
les» . La definicién que Aron utiliza tampoco parece excluir
a los cientificos '*. Ni los excluye Snow " cuando, al referirse
al gran avance tecnolégico desde la revolucién industrial, se-
fiala la ruptura de la vida intelectual en dos polos opuestos.
Para este autor, la palabra intelectual incluye a cientificos y a
humanistas, y se lamenta de que entre los intelectuales lite-
ratios en un extremo y los cientificos (y especialmente los fi-
sicos) en el otro, se esté abriendo un abismo de incompren-
sibn mutua y a veces (especialmente entre los jévenes) de
hostilidad y desagrado, pero, sobre todo, de falta de com-
prensién» 2. El Diccionario Filoséfico, publicado en Moscii,
incluye entre los intelectuales a ingenieros, técnicos, aboga-
dos, artistas, educadores y trabajadores cientificos . Y, final-
mente, para no alargar excesivamente la lista, Lipset consi-
dera como intelectuales a todos aquellos que «crean, distribu-
yen y aplican cultura, entendida ésta como el universo de los
simbolos, incluido el arte, la ciencia y la religién» X.

8 FLORIAN ZNANTECKY, The Socia Role of the Man of Knowledge (Co-
lumbia Univessity Press, New Yotk 1940).

% Citado por s Bopin y JraN Touvcnarp: «Les Intellectuels dans la
Société Francaise Contemporaine»: Revue Frangaise de Science Politique
IX n4 (dic. 1959).

.2810 RAYMOND ARON, L'Opium des Intellectuels (Gallimard, Parfs 1968)
p.281ss,

11 C. P. Snow, The Two Cultures and the Scientific Revolution (Cam-
bridge University Press, New York 1959).

2 Ibid., p4.

B Citado en Lours Bobin, Les Intellectuels (Presses Universitaires de
France, Paris 1964) p.15.

4 SEymour M. LipseT, American intellectuals: their politics and sta-

#us: Daedalus (1959) p.460-486.
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Sin embargo, gran ndmero de autores prefieren utilizar
una definicién de intelectual que, en general, excluye al cien-
tifico. Asi, por ejemplo, Marsal ha sefialado cémo por inte-
lectual se suele designar al hombre de letras, al trabajador in-
telectual, a los creadores, distribuidores y aplicadores de la
cultura, al idedlogo de clase, al preocupado por todo el pro-
ceso histdérico, al tratante de ideas de segunda mano y al pen-
sador. En su propia opinién, el «intelectual es aquel que ge-
neraliza el saber, en forma mds o menos literaria, para un pii-
blico méds amplio que el de su circulo profesional» °. Se trata
de una definicién muy préxima a la de Mills, quien incluye
entre los intelectuales a aquellos que se dedican a la produc-
cién, distribucién y consumo de estudios humanos, incluidos
la literatura y el teatro, como actividades regulares . En otro
lugar precisa que, si el papel del intelectual es el de ser un
innovador en estudios humanos y literatura, entonces el inte-
lectual es aquel a quien «su riqueza o su profesién le permi-
ten interesarse por ese papel y emplear mucho tiempo en re-
presentarlo» 7. Mills diferencia precisamente entre intelectua-
les, artistas y cientificos y, en otro lugar, entre bohemios y
cerebros 8. También Max Weber diferenciaba entre intelec-
tuales y técnicos.

Para algunos autores, no es el ejercicio de una profesién
ni la adquisicién de una cultura determinada la que califica
a un individuo como intelectual, sino su adhesién a ciertos
valores, como la busqueda de la verdad y la defensa de la
justicia. Ejemplo tipico de esta definicidén seria la que dan
Bon y Burnier. Para ellos, «el intelectual es aquel que da
cuenta de la sociedad de manera critica, que es una contes-

15 Juawn FRANCISCO MARSAL Pensadores, idedlogos y expertos: Revista
de Oxcidente, afio V, época n47 { 196?} 190.
16 C. W. MiLLs, Arte ciencia e intelecto, en De bombres sociales v
movimientos pa!ft:co.r, .nglo XXI (México 1969) p.92.
17 Ibid., p.96.
131; C. W MivLrs, La gran fisién: el bobemio y el cerebro: ibid.,
p.131ss.
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tacién permanente, un espejo feroz que incita y ayuda a trans-
formarlas . También Lain Entralgo afirma que el «intelec-
tual es el hombre que profesional o vocacionalmente se con-
sagra a la tarea de buscar, conquistar y exponer la verdad» .
De forma similar se expresa Edgar Morin cuando afirma que
la demarcacién entre el trabajo manual y el trabajo intelectual
es en si misma demasiado vaga. Y continda: «los intelectua-
les se definen a partir de las profesiones culturalmente valo-
rizadas desde el punto de vista de la cultura humanistica o
clésica: escritores, artistas, docentes, abogados, médicos, en
el limite. Por el contrario, técnicos e ingenieros raras veces
son considerados intelectuales. Ademds, la nocién de intelec-
tual corresponde no tanto a la profesién en sf misma como
a un papel en la sociedad. A un médico en el ejercicio de su
profesién no se le considera un intelectual, y sélo es asi cuan-
do firma un manifiesto o participa en un acto politico» 2.

En mi opinién, parte de la confusién reinante en torno
al concepto de intelectual proviene de que se ha ligado este
término a profesiones concretas y no a ciertos papeles sociales
con unas funciones sociales especificas. Por otra parte, la pu-
blicacién en 1898 del famoso «Manifiesto de los intelectua-
les», con ocasién del caso Dreyfus, contribuyé en buena par-
te a limitar la utilizacién del término a determinadas profe-
siones humanisticas, con exclusién de los cientificos.

Uno de los problemas que desearfa dilucidar desde el prin-
cipio es el de si, independientemente de lo anterior, se puede
considerar a los intelectuales como una clase social.

Mannheim ha diferenciado entre los conceptos de posicién
de clase, clase y conciencia de clase . En su opini6én, «vivi-

19 Friépfric BoN y MICHEL-ANTOINE BURNIER, Les Nouveaux Intellec-
tuels (Editions Cujas, Parfs 1966) p.19-20.

20 Cuadernos, nim.40 (enero-febrero 1960).

21 Epgarp Morin, Intelectuales: Critica del mito y mito de la critica,
en E. MoriN, R. Bartaes, M. HEIDEGGER y otros, La Cuestién de los
Intelectuales (Rodolfo Alonso Editor, Buenos Aires 196%) p.93.

2 Karr MannuerM, Ensayos de Sociologia de la Cultura (Aguilar, Ma-
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mos en una época de creciente autoconciencia» ?, pero fue el
proletariado el primer grupo que adquirié una conciencia de
clase sistemdtica, mientras que la intelligentsia sefiala la
Gltima fase del crecimiento de la conciencia social#. Pero la
intelligentsia no constituye realmente una clase social, sino
una capa intersticial. Precisamente, dird Mannheim, «la clave
de nuestra época del saber estriba en el hecho de que el
hombre culto ya no constituye una casta o rango compacto,
sino una capa social abierta» . La nueva intelligentsia no
privilegiada y polarizada ofrece una multiplicidad de puntos
de vista, reflejo de su variado trasfondo social. Asi, pues,
Mannheim, junto con Aron y Schumpeter, como ha sefialado
Marsal, ven a los intelectuales no como un estrato o clase,
sino como un conjunto de individuos y grupos en permanen-
te contienda entre si mismos . Mills tampoco piensa que los
intelectuales constituyan una clase, sino que mds bien se en-
cuentran en todas las clases.

Aunque es dificil encontrar ninguna calificacién formal de
los intelectuales como clase social, si se encuentra, entre los
escritores marxistas y en otros que no lo son, cierta tendencia
a considerarlos como una capa social. Fougeyrollas, en su
andlisis de la palabra intelectual, afirma que «los intelectuales
tienden a formar, como reaccién contra las inmoralidades,
los arcaismos y las irracionalidades de las sociedades existen-
tes, un partido, una imtelligentsia, como se ha expresado
en Europa central y oriental» ¥. Asf, por ejemplo, Kanapa
subraya los siguientes rasgos relativos a los intelectuales en la
sociedad francesa: son originarios de la burguesia, por una
parte, de las clases medias, en lo esencial; su condicién no

drid 1957). Véase, en especial, la segunda parte, dedicada a «El! Problema
de la Intelligentsia».

2 Ibid., p-137.

24 Tbid., p-150.

5 Ibid., p.171,

26 J, F. MARsAL, o.c., p.192.

27 Pierre FOUGEYROLLAS, La palabra intelectual, en E. MorIN, R. Bar-
ToES, M. HEIDEGGER y otros, o.C., p.128.
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cesa de proletarizarse; sin embargo, su funcién es la de ser
los portadores y difusores de la ideologia de la clase dominan-
te . De una manera similar, Bon y Burnier se refieren a que,
«aunque todos los grupos sociales originan sus propios inte-
lectuales, los que interesan son los de las clases sociales, y
mas especialmente los de la burguesia, puesto que los inte-
lectuales de la clase dominante son los intelectuales dominan-
tes» ., Morin, por su parte, considera que los intelectuales
constituyen méds un movimiento que un estado *.

De todas formas, e independientemente de la definicién
que se haga del término intelectual, parece haber consenso
respecto a que no constituyen una clase social. Como luego
sefialaré, Ia gran heterogeneidad de papeles sociales de los in-
telectuales, con sus diferencias de origen social, remuneracién,
prestigio, etc., haria imposible su consideracién como clase
social.

El papel social del intelectual

En su conocida obra sobre «El papel social del intelec-
tual», Znaniecki sefiala que éste incluye cuatro componentes
en interaccién, a saber: el circulo social o conjunto de perso-
nas con guienes interacciona el actor y que estiman sus reali-
zaciones; la persona del actor, es decir, las caracterfsticas fi-
sicas y psicolégicas que se le atribuyen en virtud de su posi-
cién; el status social del actor, es decir, los privilegios e in-
munidades que se le asignan como inherentes a su posicién,
y las funciones sociales del actor, esto es, sus contribuciones

al cfrculo social 3.

28 JeaN KaNAPA, Situation de Vintellectuel (Paris 1957) p.54 v 82, Ci-
tado por Lours Bopin, o.c., p.47.

22 F, Bon y M. A. BurnIER, o.c., D.28.

3¢ E, MoriN, Intelectuales...: o.c., p.95.

3t F. ZNANIECKEI, 0.C., P.13-19. Véase asimismo la discusién de R. K.
MerTon: «The Social Role of the Man of Knowledge by Florian Zna-
niecki: A Review»: American Sociological Review VI n.1 (1941} 111-115.
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El circulo social constituye la audiencia, en cierto modo,
Ia clientela que concederd a un actor concreto, si satisface
determinadas caracteristicas fisicas y psicolégicas, el status
de intelectual. Dicho status incluird ciertos derechos, entre
ellos el privilegio de ejercer ciertas actividades como miem-
bro de una profesién, ciertos derechos territoriales, derechos
a ciertos valores materiales, e incluso ciertos atributos orna-
mentales. Pero, a cambio de los derechos que confiere ese
status, el circulo social exigir la realizacién de determinadas
tareas mediante las cuales se satisfardn las supuestas necesi-
dades de su circulo social, a comportarse hacia otros indivi-
duos de su circulo de manera que muestre su evaluacién posi-
tiva de ellos ®,

Merton, al comentar el trabajo de Znaniecki, diferencia
gran nimero de papeles sociales de los intelectuales, agrupdn-
dolos en las cuatro categorias de asesores tecnolégicos, sabios,
estudiosos o scholars y creadores de conocimiento o explora-
dores *.

Entre los primeros incluye a los expertos tecnoldgicos y
a los lideres tecnolégicos, diferenciados en que los primeros
asesoran, v los segundos ejecutan tareas concretas.

Los sabios proporcionan una justificacién intelectual de
las tendencias colectivas de su partido, secta o estrato, y pue-
den ser clasificados en dos dimensiones, seglin sean conserva-
dores o innovadores, y segiin sean apologistas de las tenden-
cias existentes o idealistas con normas no contenidas en el
orden existente o en el partido de la oposicién. Ello da lugar
a las cuatro categorias de «standpatter», oposicionista, mejo-
rador y revolucionario.

Por lo que respecta a los estudiosos o scholars, Merton
diferencia entre los sagrados (perpetuadores de verdades sa-
gradas mediante la reproduccién exacta de sus expresiones

32 F_ ZNANIECKI, 0.C., p.13-19.
33 Se resumen en los siguientes pdrrafos las ideas de R. K. MErTON,
The Social Role...: o.c., p.111-115.
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simbélicas y mantenedores de un sistema cerrado, estable, in-
discutible y sagrado de verdades inmutables), y los scholars
seculares, entre los que incluye a los descubridores de ver-
dades, sistematizadores, contribuyentes, luchadores por la ver-
dad y diseminadores de conocimientos (bien sean divulgado-
res o profesores).

Finalmente, entre los exploradores o creadores de conoci-
mientos diferencia entre descubridores de hechos y descubri-
dores de problemas (o tedricos inductivos).

Precisamente, en relacién con estos dos dltimos grupos,
puede que sea interesante referirse a la clasificacién que hace
Mills sobre los tipos de hombres académicos, Refiriéndose
a los Estados Unidos, diferencia entre tres estilos de educa-
cién y cuatro tipos de hombres académicos: el productor o
creador de ideas; el mayorista, que distribuye ideas a otros
individuos académicos que las distribuyen a los estudiantes;
el detallista, que se ocupa sélo de la ensefianza, y el consumii-
dor, que utiliza las ideas de otros mediante libros o conver-
saciones *#,

Afiade ademéds otros tres tipos caracteristicos de algunos
centros universitaros, como el detallista especializado, el inte-
lectual administrativo v el productor frustrado™. En estos
centros, afitma Mills, como los estudiantes sujetos a este
estilo académico no reciben una ensefianza de profesores in-
vestigadores, no adquieten un sesgo investigador hacia los
problemas, lo cual hace que aprendan a comprender los li-
bros mds que a usarlos; no adquieten el hibito de traducir
proposiciones generales a cuestiones empiricamente resolubles;
no se inclinan a la investigacién, sino que suelen ser extrema-
damente verbalistas; se orientan més hacia los libros que ha-

34 C. W. MiLLs, Tipos de hombres académicos: la educacién estilo
Chicago, en De bombres sociales y movimientos politicos: o.c., p.175ss.
35 El articulo de Mills constituye un continuo ataque a la Universidad
de Chicago, aunque esas criticas podrian ser también dirigidas a muchas
otras latitudes, especialmente a ciertos sectores de nuestra propia Univer-

sidad.
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cia su propia experiencia directa, y no sabrian decir lo que
piensan si no pueden vestirlo con el lenguaje de algin autor.

Existen otras clasificaciones similares de los papeles socia-
les del intelectual, como la de Cartault, en la que se distingue
entre el erudito, el compilador, el profesor, el creador, el vul-
gatizador y los creadores estéticos *. También Aron afirma
que toda sociedad ha tenido sus experzos, incluidos los juris-
tas, que <«ponfan a disposicién de los principes o de los ri-
cos el conocimiento de los textos y el arte de la disputa, y los
sabios, que descifraban los secretos de la naturaleza y ense-
fiaban a los hombres a curar las enfermedades o a vencer
sobre el campo de batalla; los letrados, que transmitian o en-
riquecian la herencia de la cultura, y los escribas, que pobla-
ban las administraciones ptblicas y privadas» *.

Mannheim, por su parte, se ha referido a los papeles his-
téricos de la «intelligentsia», y menciona a este respecto las
organizaciones medievales de artistas; los poetas, juglares y
cémicos; los trovadores y minnesingers; el clero; los huma-
nistas y maestros cantores; las sociedades tipicas del Renaci-
miento; los salones de minorfas cultas tipicas de la Ilustra-
cién, y los cafés, como productos posteriores mds democré4-
ticos %,

Parsons se ha ocupado asimismo del papel de los cienti-
ficos y los intelectuales cuando se plantea el problema del pa-
pel de las ideas al estudiar la relacién entre los sistemas de
creencias y el sistema social. El papel del cientffico, en su
opinién, «es un papel técnico, de forma que sus intereses y
procedimientos especializados no tienen utilidad excepto para
sus propios fines especializados. El conocimiento que posee
apenas si es accesible al lego, de manera que el dltimo juicio

3 A. CARTAULT, L'intellectuel. Btude psychologique et morale {Alcan,
Paris 1914). Traduccién espaiiola, El Intelectual (Jotro, Madrid 1929).

37 R. ARON, o.c., p.281.

33 ¥, MANNHEIM, 0.C., P.191ss,
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sobre él debe descansar sobre sus colegas profesionales» ¥,
Esta falta de comunicacién impone ciertas dificultades, pues-
to que el cientifico depende, en iltima instancia, del apoyo
del lego. Para Parsons, la institucionalizacién del papel del
cientifico en la sociedad moderna incluye su integracién den-
tro de la tradicién cultural y dentro de su estructura institu-
cional, a saber, en la Universidad. «El papel que ocupa el
cientifico, con su centro de gravedad en la Universidad, cons-
tituye una parte integral del sistema ocupacional general, y
por ello, es un papel profesional, caracterizado, por tanto, por
la universalidad, la neutralidad afectiva, la especificidad, la
orientacién hacia el logro y la orientacién hacia la colectivi-
dad en lugar de hacia si mismo» “. Si el papel del cientifico
estuviese orientado hacia si mismo, se producirian por lo me-
nos dos disfunciones importantes. En primer lugar, y tenien-
do en cuenta que «saber es poder», sus descubrimientos, si
no estuviesen controlados, le pondrian en posicién de inter-
ferir en los intereses y sentimentos de los demds. En segundo
lugar, la «monopolizacién» del saber impedirfa o al menos
retardaria los avances de la ciencia.

En cuanto al papel de los intelectuales en el sistema so-
cial, Parsons afirma que su presencia es posible e importante
s6lo cuando existe un sistema cultural muy elaborado en el
4rea de las creencias. «La ciencia, Ia ciencia aplicada, la ideo-
logia, la filosofia y las creencias religiosas, estdn necesaria-
mente articuladas entre sf y en cierto modo se interpenetran.
La institucionalizacién de cualquiera de estos tipos de interés
cognitivo, en papeles relativamente especializados, sélo es po-
sible con la presencia de una «penumbra» de creencias y per-
sonas que las mantienen y/o estdn interesadas en ellas, aun-
que no pettenezcan totalmente al tipo de papel» 4.

39 TarcorT PArRsoNS, The Social System (The Free Press, Glencoe, 111,
1950) p.335.

4 Ibid., p.343.

41 Ibid., p.366.
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En mi opinién, es precisamente la gran variedad de pape-
les sociales de los intelectuales, junto con la gran especializa-
cién y tecnificacién de algunos de ellos, lo que ha llevado a
ese progresivo distanciamiento entre cientfficos y otros inte-
lectuales. Durante mucho tiempo, en efecto, el hombre culto
podia estar relativamente al cotriente de los conocimientos
existentes en el campo de las ciencids fisicas y naturales y de
las humanidades. Pero la continuada especializacién y tecni-
ficacién de las primeras provocd una creciente falta de comu-
nicacién entre estos expertos y el piblico en general, que, sin
embargo, podia seguir comprendiendo, o creyendo compren-
der, los conocimientos proporcionados por los humanistas.

Dos factores, creo yo, han contribuido a que se sienta nue-
vamente la necesidad de considerar conjuntamente a cienti-
ficos e intelectuales como un solo grupo de intelectuales, in-
dependientemente de la multiplicidad de papeles especificos
que, como los ya mencionados, se quiera diferenciar. Estos
dos factores serfan la aparicién de las ciencias sociales y Ia
creciente importancia adquirida por los cientificos en sentido
estricto, especialmente los fisicos y los bioqufmicos.

En efecto, la aparicidén en escena de los cientificos socia-
les, con su adopcién de una metodologia y unas técnicas muy
similares a las de los dem4s campos cientificos, han tenido un
puente entre las tradicionales ciencias y humanidades. Si se
adoptase la distincién mencionada de Mills entre cientificos,
artistas e intelectuales, ¢dénde se situarfa al psicélogo, al eco-
nomista, al urbanista, al soci6logo? No estoy seguro de que
la decisién fuese ficil de adoptar.

Por otra parte, la creciente importancia de los cientificos
sensu stricto, no sélo por el rdpido desarrollo tecnolégico,
sino porque los problemas planteados por sus actuaciones,
como la exploracién del universo, la posibilidad de crear vida
artificialmente en los laboratorios, la posibilidad de destruir
toda la vida sobre la tierra mediante la energia atémica o, me-
nos espectacularmente, mediante las diversas formas de con-
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taminacién y degradacién del medio humano, han puesto al
piblico en estado de alerta respecto a sus actividades. Hoy se
reconoce nuevamente que el cientifico tiene una responsabili-
dad moral en su actuacién, y el propio cientifico, al hacerse
consciente de esta responsabilidad, se aproxima a la tradicio-
nal concepcién del humanista.

Por eso, vuelvo a insistir, creo que en la actualidad es di-
ficil considerar a los cientificos y a los intelectuales como gru-
pos separados. En realidad, los intelectuales proceden de en-
tre los cientificos y de entre los humanistas, pero no se pue-
den identificar con el ejercicio de papeles profesionales con-
cretos. Yo creo que la caracteristica peculiar del intelectual es
su toma de conciencia de una responsabilidad ante la socie-
dad, de una toma de conciencia sobre las implicaciones que
sus acciones pueden tener respecto a su sociedad. En este sen-
tido, un fisico y un profesor de economia pueden ser intelec-
tuales, pero no todos los fisicos ni todos los profesores de
economia tienen por qué ser asi calificados.

Tensiones v conflictos del papel de intelectual

Son varios los dmbitos y niveles en que se pueden detec-
tar tensiones y conflictos ligados al ejercicio del papel inte-
lectual. Por una parte, existen ciertos problemas de neurosis
que suelen ser caracteristicos de la carrera cientifica. Kubie ha
sefialado, en este sentido, que «la Ciencia en abstracto y los
cientificos como seres humanos, pagan muy caro el hecho de
que durante la preparacién de los jévenes para una vida de-
dicada a la investigacién cientifica se pasan por alto sus pro-
blemas emocionales» 2. Una de las distorsiones m4s frecuen-
tes del impulso creador a causa de las fuerzas neuréticas es la
que Kubie denomina impulso por la «originalidad» *, que

42 Lawrence S. Kusie, Some unresolved problems of the scientific
career, en M. STEIN, A, J. VImica y D. M. Wmte {(eds.), Identity and
Anxiety {The Free Press of Glencoe, Ill., 1960) p.242,

8 Thid., p.250.
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Merton ha denominado «sindrome de eureka»®, y Mills ha
bautizado como «impulso hacia el estrellato» *, reflejo de una
neurosis competidora. Otra de las manifestaciones tipicas con-
siste en embarcarse en tarecas de larga duracién que posponen
indefinidamente la verificacién de las hipétesis, o el retraso
intencionado a independizarse y responsabilizarse, lo cual leva
a la continua busqueda de un maestro o, como ocurre con de-
masiada frecuencia en nuestro pais, a la realizacién de carreras
y cursillos sucesivos con el fin de perpetuar el status de estu-
diante, eludiendo asi la incorporacién al trabajo profesional.
Otros tipos de tensiones se refieren a la realizacién misma
de su papel. Merton, por ejemplo, se refiere a algunas de ellas
en un interesante trabajo sobre la «Ambivalencia de los cien-
tificos». Afirma que el cientifico: 1) debe dar a conocer sus
descubrimientos con rapidez, pero evitando la tendencia a pre-
cipitarse; 2) debe evitar ser victima de las novedades intelec-
tuales, peroc conservarse flexible ante las nuevas ideas; 3) debe
esforzarse porque sus nuevos conocimientos cientificos sean
altamente apreciados, pero trabajar sin pensar en la estima de
los demds; 4) no debe alegar derechos a los nuevos conoct-
mientos hasta que hayan sido razonablemente discutidos, pero
debe defender sus nuevas ideas frente a toda oposicién;
5) debe conocer la labor de otros cientificos, pero evitar que
la erudicién embrutezca su trabajo creador; 6) debe prestar
atencién a los detalles, pero evitar la exactitud excesiva del
pedante; 7) debe creer que el conocimiento cientifico es uni-
versal, pero recordar que todo descubrimiento cientifico honra
a la nacién que Io ha alentado; 8) debe aceptar como obliga-
cién principal la de preparar a Ias nuevas generaciones, pero

# «Cunando un cientifico ha hecho un verdadero descubrimiento, se
siente todo lo feliz que puede serlo un hombre de ciencia. Pero el colmo
del regocijo no hace sino ahondar la caida en la desesperacién si le arre-
batan €! descubrimiento» (R. K. MERTON, La ambivalencia de los cientifi-
cos: Revista de Occidente, segunda época, afio 11, n.10 p.64).

as C. W. MiLLs, El poder v el trabajador cultural, en De bormbres
sacidles..., p.153.

Once ensayos sobre la ciencia 14
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impedir que la ensefianza frene su capacidad investigadora;
9) debe ser aprendiz de un buen maestro, pero hacerse hom-
bre por si mismo, Iuchando por su autonomia .

Otras tensiones y conflictos suelen tener relacién con la
existencia de una jerarquia cientifica. Aparte de la posicién que
los cientificos, como categoria, puedan ocupar en la sociedad, vy
que, por supuesto, influird en la imagen que el cientifico ad-
quirird de si mismo, existe también toda una jerarquia esta-
blecida, con sus sistemas propios de reclutamiento, promocién,
recompensas y sanciones, que producen sus correspondientes
tensiones individuales y sociales. La jerarquia entre los cienti-
ficos se observa, por otra parte, a nivel nacional e internacio-
nal. Por otra parte, cada una de las secciones del aparato cul-
tural, como las denomina Mills, tiene sus criterios propios para
definir y valorar a sus propios trabajadores y a los de otras
secciones, lo cual suele producir ciertas ambigiiedades y ten-
siones por contradiccién entre las valoraciones de unas seccio-
nes y otras, como, por ejemplo, la paradoja de que determi-
nado médico sea muy estimado en los medios humanisticos,
pero no entre sus colegas, o el economista o el sociSlogo que
son valorados por otros grupos de profesionales y no por los
Suyos propios.

Existen también fuentes de tensién a causa de falta de co-
municacién entre intelectuales y legos, que pueden producir,
como dice Parsons, problemas de control y fosos de ansiedad,
derivados de tener que hacer cosas que afectan a otros y de las
implicaciones que pueden tener los resultados de su trabajo ¥.

Otra fuente de tensiones es la que se deriva de la relacién
entre los intelectuales y los ejecutivos de los gobiernos a los
que, con creciente frecuencia, asesoran. Meynaud y Schroder

4% R. K. MERTON, La ambivalencia de los cientificos: o.c., p.45-47.
Véase asimismo R. K. MERTON, Resistance to the Systematic Study of
Multiple Discoveries: Archivos Européennes de Sociologie IV n.2 (1943)
237-282.

47 T. PARSONS, o.c., p.338ss.
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afirman que muchos cientificos se quejan de que sus opiniones
no se tienen lo suficientemente en cuenta, aunque, por otra
parte, parece claro que sus consejos pesan bastante en las de-
liberaciones y decisiones %,

Finalmente, existen tensiones por lo que respecta a la ima-
gen publica del intelectual, y especialmente del cientifico. Esta
imagen suele ser ambivalente. Es cierto que, en general, se va-
lora muy positivamente su papel social. Asi, por una parte, se
le considera, como sefiala Parsons, como un realizador de mila-
gros que es capaz de realizar cosas increfbles ¥, pero, al mis-
mo tiempo, se le considera responsable de muchas de las ame-
nazas que acechan a la humanidad, en cuanto que es guardidn
de una terrible caja de Pandora cuyos secretos pueden provo-
car grandes calamidades, Hoy se mira al cientifico con admi-
racién y con recelo. Merton se ha referido a dos fuentes de
hostilidad hacia la ciencia: la conclusién légica, aunque no
necesariamente correcta, de que los resultados o métodos de
la ciencia son dafiinos para la satisfaccién de valores impor-
tantes, y la existencia de ciertos elementos no 16gicos. En rea-
lidad, esto enlaza con el tema mds general del antiintelectua-
lHsmo %,

Aparte del conocido trabajo de Hofstadter sobre el «Anti-
intelectualismo en la vida americana» 3!, Brinton ha ofrecido
una interesante taxonomia de esta cortiente de pensamiento
en un articulo titulado «Sobre la discriminacién de los antiin-
telectualismos» *2, Diferencia entre tres clases de antiintelec-
tualismo, que denomina simplemente con los numerales 1, 2

“8 JEan MEYNAUD y BRIGITTE SCHRODER, Les Savants dans la Vie In-
ternationgl (Etudes de Science Politique, Lausanne 1962).

4 T. PARSONS, o.c., p.340,

5 R. K. MERrTON, Science and the Social Order, en Social Theory and
Social Structure p.537.

31 R. HoFSTADTER, Antiintelectualism in American Life (Alfred Knopf,
New York 1963).

52 CRANE BRINTON, On the discrimination of antiintellectualisms, en
C. BrantoN {ed.), The Fate of Man (George Braziller, New York 1961)
p.304ss.
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y 3. El primer tipo es el que considera que el proceso de ra-
zonamiento es mas complicado de lo que parecia, y que el ins-
trumento de pensar no tiene importancia en la mayoria de las
personas, y especialmente en las masas. Los antiintelectualis-
tas del segundo tipo son los que desearian un mundo limitado
al libre juego del instinto, de la libido y de los impulsos; son
los partidarios de la fuerza sobre la inteligencia, los que gritan
;muera la inteligencia! ; los fascismos suelen impulsar este tipo
de antiintelectualismo. Los antiintelectuales del tetrcer tipo son
los que estdn en contta de las clases educadas convencional o
libremente, suelen recelar de la Universidad y de las profesio-
nes liberales; son los cazadores de brujas, que pueden ser
ejemplificados por el macarthysmo.

El propio cientifico es consciente de su creciente respon-
sabilidad para la sociedad, conciencia que se desarrollé muy
especialmente a consecuencia del descubrimiento de la energia
atémica o de la posible manipulacién de las masas, por citar
s6lo dos ejemplos. Pero, por si no lo fuera, ahi estdn otros in-
telectuales, como Mills, o Bertrand Rusell %, o Chomsky **, por
citar sélo unos ejemplos, para recordirselo. Asf, Mills, en una
conferencia pronunciada ante una audiencia de cientificos les
decia: «Ninguno de ustedes va a ser meramente un cientifico
o un ingeniero. No van a ser ustedes meramente partes de la
mente racional y de la espléndida continuidad del experimento
empfirico. Quiéranlo o no, ustedes van también a formar parte
del gran terror» . Einstein, por su parte, se ha referido en
distintas ocasiones a las obligaciones morales del cientifico,
ademds de las correspondientes a los politicos, por supuesto.

Pero ¢qué alternativas tiene el cientifico? Segiin Meynaud

53 BprTRAND RUSSELL, El impacto de la Ciencia en la Sociedad (Ma-
drid, Aguilar, 1967). -

%t Noan Cuomsk¥, La Responsabilidad de los Intelectuales (Barcelo-
na, Ariel, 1969).

55 C. W. MiLLs, El cientifico norteamericano: hoy y mafiana, en De
bhombres sociales... p.262.
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y Schrioder %, pueden renunciar a la investigacién, rehusar a
cooperar, o colaborar bajo ciertas reservas. Otras alternativas,
mds activas, serfan sus intervenciones epistolares o verbales a
nivel nacional e internacional, acudiendo a las autoridades com-
petentes o intentando movilizar a la opinién publica. Podria-
mos decir, con Rosenberg, que los intelectuales son hoy cons-
cientes y estdn desilusionados de su propio papel 7.

La funcién social del intelectual

Como ya he sefialado antes, una de las funciones general-
mente asignadas al intelectual es precisamente la de dar cuen-
ta de su sociedad de manera critica. Esta idea se encuentra
con frecuencia en el pensamiento marxista, aunque no exclusi-
vamente, debido al papel que asignan al intelectual como ided-
logo. '

Sin embargo, también existen interpretaciones diferentes
dentro del propio pensamiento marxista. Bon y Burnier, en la
obra citada %, sefialan cémo Kautsky advertia del antagonismo
social entre intelectuales y proletariado, antagonismo que, por
supuesto, era diferente del existente entre capital y trabajo .
También Lenin considera a los intelectuales como pequefos
burgueses por su individualismo © Existe, pues, una cierta
tendencia a considerar a los intelectuales como enemigos del
proletariado, pues, en cuanto idedlogos, «su funcién consiste
en justificar y enmascarar la opresion de la clase dominante
sobre las clases explotadas, y mistificar a éstas para impedir
la revolucién» .

56 J. Me¥yNaUD v B. SCHRODER, o.c. :

57 $1. ROSENBERG, America’s Post Radical Critics, en C. BrinTON (ed.},
The Fate of Man p.314-318.

58 F. Bon v M. R. BurNIER, Les Nouveaux Intellectuels p.21ss.

59 K. Kaursky, Franz Mebring: Neue Zeit XXII 1 S.101-103 (1903)
namero 4. :

& . LeniN, Un Pas en Avant, Deux Pas en Arridre, en QOenvres
Choisis (Moscd 1963) (3 vols.), tomo 1 p.431-432 y 376-377.

61 F. Bon y M. A. BURNIER, o.c., P.23. -
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En el «Manifiesto comunista», de Marx y Engels, se pue-
de encontrar, sin embargo, una concepcién de los intelectuales
como parte del proletariado. Se dice, en efecto, que de igual
forma que, en otro tiempo, una parte de la nobleza pasé a la
burguesia, en nuestros dias, una parte de la burguesia pasa al
proletariado, y especialmente la parte de los idedlogos bur-
gueses que se han elevado hasta la intelligentsia tebrica del
conjunto del movimiento histérico» ©.

Parece ser que fue Gramsci el primer marxista que no de-
fine a los intelectuales por su trabajo o sus ideas, sino por su
situacién en la sociedad ®. La funcién social de los intelectua-
les, segiin este autor, seria la de proporcionar al grupo social
la conciencia de su propia funcién y su homogenecidad. Los in-
telectuales se organizan jerdrquicamente, de forma que un gru-
po de ellos les proporcionard su propia homogeneidad y con-
ciencia de su propia funcién; éstos serdn los intelectuales de
los intelectuales, es decir, los ideSlogos ®. Los intelectuales-
ideSlogos producirdn, pues, las ideas que posteriormente serédn
transportadas, vulgarizadas y adaptadas por el estrato intelec-
tual. Touchard habla de la pirdmide ideolégica, y sefiala que,
en el quinto piso, se encuentran los doctrinarios; en el cuar-
to, los hombres de estado; en el tercero, los «retratos-robot»;
en el segundo, la masa; y en el primero, las ideologias no for-
muladas y las representaciones colectivas .

Michel Mazzola sefiala cémo, durante mucho tiempo, «el
universo de los intelectuales europeos ha sido el del logos, ya
se trate de Platén, de Aristételes, de Santo Tomds o de los
enciclopedistas» %, pero es a Marx a quien correspondié acla-

62 K. Magx v F. ENGELS, Manifiesto del Partido Comunista, citado
por F. Bon y M. A. BURNIER, o.c., p.23,

8 F, BoN vy M. A. BurNIER, oO.c., p.24.

6 Tbid., p.31-32.

6 J, Toucuaro, Le mouvement des idées politiques dans la France
contemporaine, cours, 1. E. P., por J. Toucuaro, R. Girarver ¥ R. RE-
mOND (1960-1961) p.10.

66 MIcHEL MazzoLA, Del intelectual en Marx al marxismo de los inte-
lectuales, en E. MoriN, R. BarTaes, M. HEIDEGGER y ottos, 0.€., p.39.
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rar las relaciones entre el logos y la praxis. Para Marx, los
ideSlogos de la clase dominante tienen como funcién la defen-
sa del status, para lo cual tienen que justificar, mediante el
logos, las contradicciones de la soctedad. El intelectual, a su
vez, tiene una funcién critica y objetadora de su sociedad, pero
sigue manteniéndose al nivel del logos. En sus propias pala-
bras, «el ideSlogo que se considera la conciencia de su tiem-
po no es mads que la forma abstracta del hombre convertido
en extrafio a si mismo y que s¢ da como la medida misma
del mundo» ¥. Se llega asi al concepto de alienacién del inte-
lectual en Marx. El intelectual, al realizar su actividad, se ex-
terioriza a s{ mismo en una realidad falsamente objetiva, se
proyecta ideolégicamente fuera de s{ mismo.

El intelectual se nos aparece asi como un marginado social,
extrafio a su sociedad, descontento con su posicién, pero in-
capaz de superarla ®. Por eso, sefiala Mazzola, «el papel del
intelectual en la sociedad burguesa es esencialmente ambiguo,
ya que, si la sociedad desautoriza en el terreno social y poli-
tico a este individuo marginal, lo reivindica e inclusive lo re-
cupera en el terreno cultural. Esta tolerancia fuerza al intelec-
tual a desempefiar un papel ambivalente: habituado a la ine-
ficacia de su rebelién, termina por valorizarla, tematizarla
como rebelién pura, como puro movimiento del alma, vy por
convertirse en un «alma hermosa» hasta el punto de llegar, en
nombre de la rebelién pura, a rechazar la rebelién real» ®,

Por eso Marx afirma que el intelectual no debe quedarse en
el logos, sino aliarse con la praxis, participar y ayudar a la re-
volucién ™, Su funcién debe ser, segin él, teérico-prictica. En
Lenin esta concepcién se precisa ain mds. El intelectual debe
tomar partido por la clase obrera contra la burguesia, debe
unirse al partido de la clase obrera y militar en &1 7.

§7 Thid., p.61.
68 Ibid., p.61-62.
8 Ibid., p.62-63.
2 1bid., p.63.
1 Thid., p.66.
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Ahora bien, es facil darse cuenta de la contradiccién que
esto implica, ya que, si el intelectual milita en el partido, su
funcién serd la de justificar el poder del partido, perdiendo
asf su funcién critica y de objecién. Este es el drama del in-
telectual marxista y pseudomarxista al que se refiere Mazzola:
«desesperados por el mito de la clase redentora que los lavaria
de su tarea de intelectuales, creen recuperar la autenticidad
identificindose con el partido que se refuta encarna a la clase
obrera. Sometidos a una politizacién total y a las pretensiones
insoportables de una accién que pretende haber integrado al
logos, cuando en realidad lo destruye, ciertos intelectuales creen
huir del pensamiento sin accién, pero se vuelven a encontrar
en una accién sin pensamiento, que considera a la eficacia
criterio de verdad y gue confunde oportunismo con dialée-
tica» 2,

Esta misma idea respecto a la contradiccién existente en-
tre el intelectual vy el militante en un partido se encuentra
también en un articulo de Daniel Guée. Segin €l, «el intelec-
tual que, queriendo obrar con eficacia, elige la accién politica
en el interior, por ejemplo, de un partido, caerd infaliblemente
bajo los efectos de un nuevo chantaje. Siempre se le podréd pe-
dir, en efecto, que se despoje de su autonomia de intelectual
para convertirse en un militante. Pero, si sacrifica el intelectual
al militante, perderd entonces su motivacién y su justificacién
personales» ™,

Fougeyrollas aclara, en cierto modo, este dilema del inte-
lectual. Afirma, como los autotes anteriormente citados, que
toda insercién social y politica del intelectual es insostenible.
«Si se vincula sin reservas a una causa, se encontrard en cami-
no de tracionar las exigencias de verdad y de universalidad que
son consustanciales a €l. Si retorna a la libertad después de
un tiempo de vinculacién, se le tendrd como renegado por los

72 Tbid., p.68.
73 Danier GuUEE, Inteligencia y Pensamiento, en E. MoRIN, R. BAr-
THES, M. HEIDEGGER y otros, o.c., p.17.
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censores de la politica. Si se niega, por dltimo, a toda vincu-
lacién y a todo compromisoc, se le tachard de asexualidad ci-
vicap ™. Pero, entre la torre de marfil de la especializacién y
el ingreso en la religién politica como militante, el intelectual
tiene otras opciones, como la de desempefiar, en politica, el
papel de experto ™.

En mi opinién, la funcién del idedlogo es una de las que
puede cumplir el intelectual, pero no la tinica, Por otra parte,
no estoy de acuerdo con que los intelectuales sean necesaria-
mente de «izquierdas» o de «derechas». No nos engafiemos;
todos los grupos politicos tienen sus intelectuales, intelectua-
les que, por el simple hecho de militar en un partido, abdican,
en cierto modo, de su funcién critica. Recuerdo que, desde que
la escuché por primera vez, me impresioné mucho la famosa
exclamacién de Unamuno pidiendo no ser encasillado. Esa es,
en mi opinién, Ia auténtica funcién del intelectual, la de ejer-
cer la critica de su sociedad sin encasillamientos ni compro-
misos de ningidn tipo, sometido tinicamente a sus propios etro-
res. Por supuesto que esta independencia le acarreard las iras
de reaccionarios y revolucionarios, como sefiala Gilbert Mury
en su libro Intelectuales y lucha de clases, pero lo contrario
seria traicionar su propia condicién .

Pero la funcién critica y objetante no es Ia dnica que pa-
rece ser asignada a los intelectuales. Bon y Burnier nos re-
cuerdan que tradicionalmente han ejercido dos funciones: el
poder y el saber. El saber da acceso al poder, y viceversa, pues-
to que sabios y poderosos han sido educados en las mismas ins-
tituciones. Los intelectuales liberales, anteriores a la revolu-
cién cientifica y técnica, se correspondian casi integramente con
los miembros de ciertas profesiones. Pero estos intelectuales
liberales han sido sucedidos no por una, sino por dos nuevas

74 PrerrE FOUGEYROLLAS, o.c., p.129.

% Ibid., p.129-130.

76 GiLBERT MURY, Intellectuels et lutte de classes (Cercle d’éducation
populaire, Bruxelles 1964).
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categorias de intelectuales: los tecnécratas, que han heredado
fundamentalmente la funcién del poder, y los técnicos, que
han heredado especialmente la funcién del saber 7.

Independientemente de que se diga, con Baumgartner, que
los tecndcratas son los técnicos con los que uno no estd de
acuetdo ™, es posible reconocer hoy la existencia de una tec-
nocracia de Estado en casi todas las naciones desarrolladas. Bon
y Burnier sefialan que, segiin los tecndcratas, «la tecnocracia
sélo es la representacién de un interés general y racicnal en
una sociedad en que desaparece la lucha de clases o, por el
contrario, el embrién de una nueva clase social dominante» ™,
El estrato intelectual tecnocrdtico «sirve al sistema social exis-
tente no en el sentido de que vaya a ‘aceptar sus érdenes’, sino
porque contribuye a la construccién y al porvenir del sistema
ordendndolo e ilumindndolo. Es su conciencia y su organiza-
cién» ®, La ideologia tecnocrdtica concede prioridad a los pro-
blemas econémicos; se presenta como una visién global de la
sociedad; se define como una apologia de la funcién técnica;
opone su eficacia e intransigencia al idealismo o a los com-
promisos politicos; considera como secuelas del pasado a todo
hecho o teoria que la contradicen; hace un esfuerzo de asi-
milacién; es pluralista y ecléctica; niega todas las contradic-
ciones sociales existentes; afirma que no es preciso nacionali-
zar la propiedad privada, sino sélo controlarla, y, muy espe-
cialmente, se opone a la constitucién formal de grupos inter-
medios *.

«Los intelectuales técnicos, como los intelectuales tecnd-
cratas, son a la vez productos y agentes de una misma mu-
tacién soctal. Cronolégicamente, la ascensién al poder de los
tecnécratas es anterior al desarrollo de las élites técnicas, que
son el producto de cambios econdmicos y sociales desiguales

77 F. Bon v M. A. BURNIER, o.c., p.112.
™ Citado en ibid., p.150.

” Ibid., p.161.

0 Jbid., p.174.

81 Ibid., p.308Bss.
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segtin las ramas de la produccién y los sectores de la vida
social» 2. Pero los intelectuales técnicos no suelen alcanzar
ninguna posicién de poder de decisién, sino que suelen encon-
trarse en posiciones de asesoramiento, sometidos a los tecné-
cratas.

En cuanto a los antiguos intelectuales liberales, subsisten
junto con los técnicos y tecndcratas, pero con un poder social
muy disminuido a causa de su alejamiento del poder. Quedan
asf, en cierto modo, limitados al mero ejercicio de su pro-
fesién.

Intelectuales y sociedad

Diversos estudios se han ocupado de la situacién de los
intelectuales en diferentes sociedades ®.

Quisiera, sin embargo, referirme en particular a uno de los
ensayos que me parecen mds ttiles, puesto que analiza la si-
tuacidn de los intelectuales en diversos paises de manera com-
parativa. Me refiero, por supuesto, al estudio de Aron «El

82 Tbid., p.195.

83 E. A, SuiLs, The intellectuals in the political development of the
news states: World Politics XII 3 (1960); M. Gorky, The responsability
of Soviet intellectuals, en G. B. Huszan, The Intellectuals: A Conitrover-
sial Portrait (The Free Press, Glencoe 1960); R. KIRE, The American
intellectual: A conservative view, en G. B. Huszag, ibid.; J. FRIEDMAN,
Intellectuals in developing societies: KyKlos XI1 (1960); Juan F. MARSAL,
Latin American intellectuals and the problem of change: Social Research
vol.3 n.4 (1966); JuaN F. MarsaL, Pensadores, idedlogos y_experfos: o.c.;
Juan F. MARSAL y MARGERY J. ARENDT, The right-wing intelligentsia in
Argentina: An analysis of its ideology and political activity: Social Re-
search vol.37 n.3 (1970); B. M. BERGER, Sociology and the intellectudls,;
an analysis of a stereotype, en S. M. Lieser y N. g SMELSER {eds.), Socio-
logy: Progress of a Decade (Prentice Hall, Englewood Cliffs, N. J., 1961);
P. A. BARAN, The commitment of the intellectual: Monthly Review (mayo
1961); F. A. Havex, The inmtellectuals and socialism, en G. B. Hus-
ZAR, o.c.; J. A. ScauMPeTER, The sociology of the intellectuals, en G. B.
Huszar, o.c.; J. P. HarrisonN, The role of the intellectual in fomenting
change: The university, en J. J. PAskE y S. NETTLETON {eds.), Explosive
Forces in Latin America {University Press, Ohio State, 1964); T. GRIGER,
Intelligentsia, en Acta Socioldgica 1 (1) (1953).
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opio de los intelectuales» ¥, Comenzando por Francia, sefiala
la paradoja de que se suela considerar a este pais como el pa-
rafso de los intelectuales, mientras que éstos tienen la reputa-
cién de ser los mds revolucionarios. El intelectual francés pa-
rece detestar una sociedad: la suya, que sin embargo le ha
encumbrado en prestigio hasta un nivel tan alto o superior al
hombre de estado. La razén de estas quejas, dird Aron, pare-
ce tener su origen en que el intelectual no cree tener sufi-
ciente influencia sobre la politica del pais.

Por el contratio, los intelectuales norteamericanos, siem-
pre en opinién de Aron, no reciben ese buen trato por parte
de su sociedad, que ensalza mids al experto que al hombre de
letras. Sin embargo, terrible paradoja, mientras que Francia
ensalza a sus intelectuales, que la repudian, Norteamérica carece
de indulgencia para con los suyos, que, sin embargo, la en-
salzan.

En cuanto a Gran Bretafia, afirma Aron, es probablemente
el pais que ha tratado a sus intelectuales de forma mds razo-
nable. Discute asimismo la situacién de los intelectuales japo-
neses, de quienes afirma que, por haber segnido el modelo
francés, se encuentran alienados y sufren por creer que no tie-
nen suficiente poder sobre el curso de los acontecimientos &,
La de los hindtes; educados en el modelo briténico, que crea
hédbitos en lugar de elaborar doctrinas, y que, por consiguiente,
no se sienten ya ligados a nada, no se satisfacen con opiniones,
sino que buscan certezas, un sistema, y acaban por encontrar
su opio en la revolucién ¥, Y, finalmente, se refiere a 1a inte-
ligencia de la izquierda, que comenz6 por la reivindicacién de
la libertad y terminé por plegarse a la disciplina del partido
y del Estado ¥.

Las pinceladas anteriores creo que describen adecuadamen-

3" R. Aron, L’Opiun de.r Intellectuels,
8 Ibid., p. 340,
% TIbid., p.350-352.

& Ibid., p.385.
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te lo esencial del anilisis comparativo de Aron. En general,
su descripcién es relativamente aceptable. Quisiera, sin em-
bargo, afadir que, por lo que respecta al intelectual norteame-
ricano, no es todo conformismo y ensalzamiento de la socie-
dad, de la misma forma que un buen mimero de intelectuales
franceses se sienten complacidos de su propia sociedad. Asi,
por lo que respecta a la sociedad norteamericana, Mills ha afir-
mado que la verdadera traicién de los intelectusles se basa
hoy en el cardcter burocrdtico de su sistema cultural, en que
no controlan ellos mismos los usos que se hacen de ellos y
de su trabajo. «Lo que ahora tienen ante si los intelectuales
en la sociedad superdesarrollada es la expropiacién de su apa-
rato cultural mismo» ¥, Por su parte, Remond, refiriéndose
a Francia, sefiala que Ia intervencién de los intelectuales es na-
tural y solicitada, que existe un culto a la inteligencia y que
tienen una posicién privilegiada en la politica nacional #.
Yo diria, en primer lugar, que en toda sociedad hay gran
variedad de intelectuales, lo que permite afirmar que parti-
cipan mucho y no participan lo suficiente, dependiendo de a
qué grupo de intelectuales nos refiramos. Por otra parte, coin-
cido con Aron al afirmar que los intelectuales desconocen real-
mente su influencia, pues, al final, los hombres politicos re-
tienen las lecciones de los profesores o de los escribanos.
Creo, asimismo, que en toda sociedad se pueden diferen-
ciar, como hace Mills, por lo menos cuatro grupos de intelec-
tuales, segin estén o no en el sistema, y segin estén o no
a favor de €él1%. O bien diferenciar, como hace Mannheim,
entre intelectuales que han experimentado una movilidad social
ascendente (lo que con frecuencia da lugar a una filosofia in-
dividual y heroica del éxito), e intelectuales que han sido des-

88 C. W. MiLis, Sobre la vieja izquierda, en De bombres sociales...

pagina 58.

% R. REMOND, Les imtellectuels et la polmque Revue Frangaise de
Science Politique IX n4 (dic. 1959).

0 C. W. MiILLs, Arte, ciencia e intelecto, en De hombres sociales...

pdgina 94.



210 Juan Diez Nicolds

plazados de posiciones socialmente mejor compensadas o han
sido detenidos en su ascenso, y que suelen tender hacia el ais-
lamiento y la glorificacién de si mismos . No veo razones
por las que los intelectuales no puedan colaborar con el po-
der, como relata Schlesinger refiriéndose al equipo Kennedy %,
o con los sindicatos obreros, en cualquiera de las formas en
que ha sugerido Mills #. Habr4 intelectuales burocriticos e in-
telectuales no comprometidos, como sefiala Merton *.

Es decir, en mi opinién, los intelectuales no sélo no cons-
tituyen una clase social, ni un estrato, ni una capa, sino que
constituyen una cierta heterogeneidad. Si acaso, convendria en
que, estén donde estén, deben tratar de mantener su libertad
e independencia para la critica de su propia sociedad, inclui-
dos ellos mismos.

Decia Sartre, en un reciente articulo sobre la problemdtica
del intelectual después de la revolucién de mayo, que «en el in-
telectual se da la contradiccién de que el conjunto de sus cono-
cimientos es conceptual, es decir, universal, pero nunca sirve a
todos los hombres; sirve, en el conjunto de los pafses capitalis-
tas, sobre todo, a ciertas categorias de personas que pertenecen
a las clases dirigentes y sus aliados» %. Por eso, la revolucién de
mayo a quien contestaba realmente era a los intelectuales, y
propone reeducar a los intelectuales haciéndoles trabajar en
las fdbricas, para que aprendan a comprender lo universal que
es deseado por las masas en la realidad.

9 K. MANNHEIM, Ensayos de Sociologia de la cultura p.201-209.

92 ARTHUR SCHLESINGER, L’intellectuel américain et DUaction politigue:
Revue Politique et Parlamentaire (junio 1970} 27-28.

%3 Estos cuatro tipos son: 1) el empleado o miembro activo de un
tercer partido, que actida como publicista y politico dentro del sindicato:
2) los miembros de la plana mayor de lideres obreros; 3) el intelectual
que trabaja en una agencia del Gobierno relacionada con los sindicatos
obreros; 4) el investigador independiente, C. YW. MiLLs, El intelectual »
el lider obrero, en De hombres sociales... p.158ss.

M R. K. MEerTON, Role of the intellectual in public bureancracy, en
Social Theory and Social Structure p.207-224,

95 JEAN PaAvuL SARTRE, L'ami du peuple: L’Idiot International (septiem-
bre 1970), citado por ALFONSO SASTRE, Sartre: Critica del intelectual cld- -
sico: Triunfo (17 octubre 1970) 12-14.
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Segiin Morin, puede que «Marx desmitificara sl intelec-
tual, pero el marxismo se ha convertido en el mito del inte-
lectual de izquierda, quien, ignordndolo todo de la realidad so-
ciolégica en que vive, cree conocerla contenténdose con tepc—
tir algunas férmulas sobre el capitalismo y e socialismos *

La hora actual parece ser critica. Si hacemos caso a Sartrc
habria que enviar a los intelectuales a las fébricas. Si escucha-
mos a Fougeyrollas, «hay que desacralizar la cucstién de los
intelectuales, evitando tratarla con espiritu fetichista, como si
éstos fueran profetas, ni con encono, que suele ser sintoma de
mentalidad favorable a la opresién» ¥. Es preciso, scfiala este
autor, que «alli donde la sociedad haya alcanzado un nivel
democrdtico minimo, los intelectuales sean especialistas en sus
dominios especificos y acepten ser ciudadanos entre otros ciu-
dadanos en lo que se refiere a la vida polftica y a sus pro-
blemas» ®. Segiin Morin, se ha producido la ruptura en el
seno de la imtelligentsia, pues los intelectuales ya no tienen
acceso a un saber disperso en miltiples especializaciones, ni
los técnicos tienen acceso a la conciencia global, por lo que
prevé durante algin tiempo «un perfodo intelectualmente os-
curo, en el que ni la intelligentsia técnica ni la literarix
podrin segregar de manera suficiente los antfdotos criticos
para las pretensiones tantc de los aparatos politicos como de
los mitos de la vida social» ®. Todas estas visiones apocalip--
ticas parecerian llevarnos a creer, como recuerda Guée, que
Occidente ha cerrado un circulo ratificando la célebre profecia
de Platén: «Sersd el gobierno de los filésofos o nada». Y ha
sido nada 1%,

Creo, sin embargo, que no hay razones para pensar de ma-
nera tan pesimista. Primero porque, como sefiala Lefort, quizd
los intelectuales estén colocados actualmente en una situacién.

96 E. Morin, Intelectuales .. p.104.

97 P. FOUGEYROLLAS, La palabra intelectual p.133.
9% Tbid., p.133.

9% E. MorIn, Intelectuales... p.107.

0 D, GuEE, Inteligencia y pemarmemo p.17.
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que les permita desempefiar un papel nuevo sobre el escenario
de la historia y que, a partir de mayo de 1968, esté surgiendo
une nueva intelligentsia creada en el marco de grandes uni-
dades de produccién que se encargan de funciones que requie-
ren un cierto aprendizaje intelectual '”. En segundo lugar, por-
que creo, con Mannheim, que los intelectuales pueden influir
sobre el curso de la historia. Y termino, precisamente, con una
cita algo extensa, pero expresiva, de tan penetrante socidlogo:

«La sociedad determina las alternativas, pero las minorfas pue-
den desempefiar su funcién, eligiendo alguna de ellas. Que los"
intelectuales sean una de esas minorias depende parcialmente
de ellos. Es cierto que, como grupo, no dominan el poder ni
los recursos... ¢Qué puede hacer el intelectual entonces? Ante
todo, que haga balance de sus limitaciones y posibilidades. Su
capa social no estd por encima de los partidos politicos ni de
los intereses particulares, pero ningin programa politico ni
promesa econémica puede soldarla dentro de un grupo activo...

Un grupo como la intelligentsia abdica sélo cuando renun-
cia a la conciencia de si mismo y a su capacidad para llevar a
cabo su cometido en su propio estilo peculiar. No puede cons-
truirse una ideologia propia de grupo. Debe seguir siendo el
critico de st mismo y de todos los otros grupos» '%,

101 CLAUDE LEFRORT, /Qué es la burocracia?, en Los intelectuales en la
Sociedad moderna: Ruedo Ibérico (Paris 1970) 283-286.
102 ¥, MANNHEIM, Ensayos de Sociologia de la cultura p.238-240.



